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摘  要：我国财政部于IASB发布IFRS17终稿的六个月之后即修订印发了《保险合同》准则（CAS25），考虑到保险准则高度复杂，研究CAS25（2020）显得尤为紧迫。通过分析保险合同准则修订的背景，梳理国际保险合同准则修订历程，比较我国新旧保险合同准则差异，分析得出CAS25（2020）在挤出保险业绩水分、提高财务报表可比性和透明度、减少会计错配、降低利润波动等方面具有积极影响，并提出钻研准则内容、储备高素质专业人才、完善保险企业内部组织构建等应对策略建议。
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一、引言

由于保险行业产品结构复杂、后续服务多样、成本不可确定等特征，国际上关于保险合同会计准则的研究和制定经历了一个漫长的阶段。从2004年过渡性的保险合同准则（IFRS4），到2017年强化了信息透明度与可比性的IFRS17，IFRS17取代IFRS4的时间被一再推迟。2020年6月，国际会计准则理事会（IASB）发布了终稿，同时再次将首次执行日期从原定的2021年1月1日推迟到2023年1月1日。我国2006年发布了与IFRS4趋同的《CAS25 原保险合同》和《CAS26 再保险合同》。近年来，与保险业务密切相关的金融工具系列准则、收入准则陆续修订并实施。2020年12月24日，我国财政部正式印发与IFRS17趋同的《CAS25 保险合同》，也将于2023年1月1日开始实施。CAS25（2020）健全了我国企业会计准则体系，体现了我国在保险合同准则上与国际接轨的努力。

近年来,中国保险业发展迅速，保费收入稳步增长，据中国银监会公布的数据显示，2019年保费收入超4万亿元，同比增长12个百分点。提高保险合同会计信息的质量，加强各国财务信息的可比性，将对中国金融市场的发展提供重要保障。国内外保险合同准则都为保险企业留足了缓冲时间，以确保实现保险合同会计准则的平稳有效实施，研究CAS25（2020）显得尤为紧迫。

二、我国保险合同会计准则修订的背景

（一）IFRS4与CAS25&26（2006）暴露出的问题

作为IASB的“保险合同会计准则项目”的第一阶段成果，2004年发布的IFRS4显然是为下一个阶段进行铺垫。IFRS4对包括再保险合同在内的所有保险合同进行了规范，但对于保险合同的确认、计量等会计基本程序却没有给出明确的标准。IFRS4直接兼容了各国不同的保险合同处理方法，导致不同国家的保险合同会计信息之间难以进行比较 ADDIN NE.Ref.{517CAA7B-B982-4E64-B37C-12287A7CF2D1}。保险合同的会计信息披露透明度不高，报表的使用人很难对企业的财务状况和经营成果进行准确把握，报表使用人将其诟病为“黑洞”。针对IFRS4未统一保险业务规范的不足，同年9月，IASB就开始启动下一个阶段的工作。
我国现行保险合同准则在实施中也暴露出一些突出问题：保费收入提前确认导致收入与费用确认期间不配比；收入中包含投资成分导致保险企业与其他金融机构的收入信息不可比；金融资产与金融负债之间由于计量方式的不同而导致的计量错配，精算假设调整对未来利润的影响计入当期损益导致利润波动及业绩粉饰等。针对这些问题，有必要通过修订准则加以规范。

（二）金融工具、收入准则的修订与实施

我国修订的与IFRS9 趋同的金融工具系列准则，于2018年1月1日开始实施，规范了金融工具的分类、确认、计量及套期等内容。新金融工具准则的计量规则主要变化有二：一是权益工具投资的计量模式采用公允价值计量，计入其他综合收益的公允价值变动额，最终处置时需转到盈余公积；二是金融资产减值改用预期信用损失法，这意味着即使资产没有实际发生减值损失，企业也需要根据一定的方法预测将会发生的减值数额。随着“险资”入市规模增大，计量规则的变化势必会大大提升减值准备金的计提，导致保险行业利润表的波动增大，加大保险行业经营管理难度。IASB及我国财政部均暂缓了保险企业执行新金融工具准则。

为与国际准则趋同，我国2018年出台实施的新收入准则对收入的确认和计量规则进行了几乎全新的修订。新收入准则构建了“五步法模型”的收入确认和计量原则。原准则以风险是否转嫁和报酬是否转移作为收入确认标准，而新准则以是否还掌握控制权作为判断收入确认的条件，以履约时点或履约时段确认收入。保险收入是典型的以客户合同为基础确认的收入，需要相应进行修订。

（三）IFRS17修订的实施不断推迟

自IFRS4实施后，IASB根据反馈不断进行修订，先后发布了2010版和2013版征求意见稿，经过反复的完善，最终作为第二阶段成果的IFRS17于2017年5月推出，其后又历经多次修订。然而，由于保险准则太复杂，很多保险企业无法在短时间内改变会计政策和制定匹配的内部管理制度，实施起来难度很大。为了减轻企业实施IFRS17的负担，使保险合同准则平稳过渡，IASB将首次执行IFRS17的时间一再顺延。2018年11月IASB将实施时间延迟到2022年初，2020年6月IASB再次将实施时间顺延到了2023年初 ADDIN NE.Ref.{345CB470-9DEF-48E0-AA54-9A9D1B8555F7}。

三、国际保险合同会计准则的演进历程

我国企业会计准则的制定秉持国际趋同的路线，理清国际保险合同会计准则的修订和演变过程，有助于我们更好地了解和运用我国保险合同会计准则。
（一）征求意见稿2010&2013

从2004年进入项目第二阶段，直到6年后，IASB才推出了保险合同准则2010版征求意见稿（ED2010），对保险合同的计量与列报做出了明确规定。ED2010将保单取得成本分为增量成本和非增量成本，前者计入履约现金流，后者计入当期损益。ED2010一改IFRS4不对保险合同负债折现的做法，按照未来现金流量的估计值、折现率、风险调整和合同服务边际等几个要素来计量保险合同负债的金额。在列报方面，ED2010通过汇总当期估计变更、剩余边际摊销、风险边际等项目的模式来构建综合收益表。

经过一系列的探讨和调研，2013年6月IASB推出了新版征求意见稿（ED2013）。和ED2010相比，ED2013允许对保险期不足12个月的合同负债采用简化的保费分摊法，列报方式由汇总边际模式改为已赚保费法。

（二）IFRS17(2017)

从IFRS4到ED 2010和ED 2013的两次征求意见，又经历了数次会议和问卷调查，时隔四年之后，IFRS17正式发布。IFRS17对IFRS4的完善主要体现在三大方面：其一，详述了保险合同组的内涵，并明确保险责任开始履行时即确认保险合同。其二，IFRS17对于包含不止一种成分的保险合同的分拆规则有了更清晰的阐述。保险成分适用于IFRS17准则，非保险成分中的嵌入衍生金融工具和投资成分适用金融工具保险准则，可明确区分的商品和服务成分则适用于收入准则。其三，IFRS17针对不同特征的保险合同制定了差异化的合同负债计量方法，通用模型（要素法）、保费分摊法和浮动收费法。

（三）IFRS17(2020)

IFRS17解决了IFRS4未能形成统一会计处理规范的缺陷，却大大增加了企业的执行成本。为此，IASB听取各方反馈，并针对反馈问题对IFRS17进行了修订，于2020年6月发布了最终版的修订稿。该修订稿允许将之前排除之外的贷款合同和信用卡合同在符合条件时纳入适用范围之内。修订稿要求保险合同资产与负债在组合层面（而非保险合同组层面）列报，从而降低了企业的执行成本。对于再保险合同在初始确认时将预计的亏损计入当期损益的，应同时确认可能摊回的亏损金额，此举可有效减少期间错配的问题。

四、我国新保险合同会计准则的主要变化及其影响  

CAS25（2020）引入了很多IFRS17重要的新概念，如保险合同组合（Portfolio of Insurance Contracts）、投资成分（Investment Component）、合同服务边际（Contractual Service Margin）、履约现金流量（Fulfilment Cash Flows）等。这些新概念与保险合同准则主要变化密切相关，并对保险企业财务报表产生了重大影响。

（一）分拆混合保险合同，挤出保险企业业绩水分

财政部于2009年补充印发的《保险合同相关会计处理规定》对混合保险合同的拆分规则以及重大保险风险的测试有了更明确的规定。我国现行混合保险合同分拆规则如下：（1）可区分或可单独计量的混合保险合同，直接进行分拆；（2）不可区分或不能单独计量的混合保险合同，就需要根据保险风险的重大程度来确定，若重大，则按照保险合同进行计量，按照保险合同进行核算；反之，则不按保险合同核算。

与IFRS17趋同，CAS25（2020）对混合保险合同的分拆提出了更加明确的要求。混合保险合同中的不同成分应予以分拆，并分别适用相关会计准则：“可明确区分”的投资成分、与保险合同联系不紧密的嵌入衍生工具，适用金融工具准则；可明确区分的商品或非保险合同服务的承诺，适用收入准则；具有相机分红特征的投资合同、保险合同拆分后的剩余组成部分，适用CAS25（2020）。若存在投资成本，却无法从保险合同中明确拆分，则混合保险合同不得计入保险服务收入。

财产险产品受剔除投资成分的影响小，但寿险产品保险费中很大一部分需要返还给投保人，投资成分高。据业内人士测算，CAS25（2020）将使寿险公司保险服务收入骤降70%左右。新兴的投连险、万能险等投资理财型险种，往往难以明确区分投资成分，按现行准则若存在重大保险风险可按保险合同核算，但按CAS25（2020）则不得计入保险服务收入。CAS25（2020）将导致保险企业特别是寿险企业的收入出现大幅下降，但可以更真实地反映保险企业的实际收入水平。

（二）改变保费收入的确认规则，使财务报表更具有可比性

按现行准则保险企业签发保单时按照收到或者尚未收到的保费总额确认为保费收入，属于尚未实现的收入。会计期末，保险企业通过提取未到期责任准备，将已入账的保费收入调整为已赚保费。保费收入的提前确认导致收入与费用确认期间错配。

对保险企业经营业绩影响最大的是CAS25（2020）保费收入确认的两大变化。其一，如上文所述，通过分拆严格剔除了投资成分和其他非保险服务成分，仅确认保险服务相关的收入，对于投资成分中不能剥离的部分也不能归入到保险服务收入。其二，通过合同服务边际（本质是未赚取的利润）的摊销，在保险企业提供服务的期间内，随保险风险陆续释放逐步确认保费收入。即保险企业收到保费时，不能立即确认收入，只能确认为一项保险合同负债；后续保险企业履行合同义务、提供保险服务，在保障期内逐期确认保险服务收入。

CAS25（2020）将投资成分分拆，将收入确认的期间由缴费期改为保障期，符合“销售商品或提供服务”确认收入的原则，大大提高了保险企业财务报表的纵向可比性。

（三）完善保险合同负债的计量，减少会计错配，降低利润波动

保险合同准备金的计量既与保险企业负债金额直接相关，也关系保险服务收入、保险服务费用计量以及相关信息列报和披露，因此保险合同负债的计量模型是CAS25（2020）重要的修订内容之一。

现行准则保险合同负债核算主要存在三个问题：第一，保险合同准备金无须折现，未考虑资金的时间价值，导致金融资产与金融负债由于计量方式不同而产生计量错配；第二，保险合同准备金后续计量经精算假设调整，将对未来利润的影响直接计入当期损益，导致利润波动及业绩粉饰；第三，不同类型的保险合同准备金核算方法各不相同，太过复杂。《保险合同相关会计处理规定》将保险合同准备金分为两类核算：第一类是非寿险合同的未决赔款准备金和未到期责任准备金；第二类是寿险合同寿险责任准备金和长期健康险准备金。

CAS25（2020）对保险负债计量囊括了IFRS17的通用模型、保费分摊法、浮动收费法三种计量方法，分别适用于不同特点的保险合同。保险合同负债三种计量方法更好地反映出不同保险合同之间的差异，本质上都体现了保险合同负债的公允价值，降低了保险合同核算的会计计量错配。

虽然没有通用模型的明确提法，但新保险合同准则中对保险合同负债计量的“一般规定”即IFRS17的通用模型。通用模型是默认为适合所有保险合同的计量模型（不包括具有直接分红特征的保险合同）。在通用模型下,保险合同负债由履约现金流（其中包括未来现金流的估计、折现率、对于非金融风险的调整）和合同服务边际两个模块组成，为了调整排除在未来现金流量估计之外的相关金融风险和货币的时间价值，保险企业应当采用适当的折现率对履约现金流量进行折现，本质上是一种公允价值计量。浮动收费法，是在通用模型基础上进行了扩展，以基础项目公允价值扣除浮动收费的差额计量，其目的是为了适配具有直接分红特征的保险合同，例如投连险、分红险等。保费分配法是一种精简了的合同负债计量方法，适用于短期保险合同，通常在一年以内。保费分配法将收到保费未赚取的部分作为负债，不再区分履约现金流量和合同服务边际。由于期限短，保费分配法与通用模型计量结果无重大差异，降低了执行操作成本。

与现行准则相比，CAS25（2020）对于未来履约现金流量的精算变动额，会在合同服务边际中进行调整，进而通过合同服务边际的摊销计入当期及以后期间损益。精算时因主观经验和客观假设变更引起的履约现金流的变化对当期损益的影响大幅下降，从而减少利润的波动。

（四）优化财务报表列报形式，提高财务信息透明度

保险业务的高度复杂性导致保险合同准则的晦涩难懂，保险企业财务报表也因难以理解被报表使用者诟病为“黑洞”。CAS25（2020）对财务报表列报形式的优化，主要针对利润表，资产负债表变化不大。CAS25（2020）修订旨在提高财务信息透明度，让报表使用者可以直接从财务报告了解财务状况和经营业绩。

在我国现行准则下，保险企业的利润表和其他行业并无明显差异，都是采用营业收入与支出相减的形式，其中营业收入主要包含已满期保费和投资收益，营业成本主要包含满期/退保/赔款等业务成本和其他成本。实际上，保险企业不同于其他公司，收入具有复杂性和不确定性等特点，把投资收益计入营业收入，使利润表无法如实体现保险企业的保险业务业绩。

CAS25（2020）要求保险企业在利润表中分别列示与保险合同有关的项目：保险服务收入、保险服务费用、分出保费的分摊、摊回保险服务费用、承保财务损益、分出再保险财务损益。与保险合同有关的项目构成了保险业务的承保收益，而与投资成分有关的损益计入投资收益，共同形成净利润。资产及负债由于公允价值发生变动而计入到其他综合收益的部分，与净利润一起合计为综合收益。CAS25（2020）下利润表采用了全新的列报形式，更清晰地展现保险企业的利润构成。

CAS25（2020）下，资产负债表变化主要体现为在保险合同组合的层面，将保险合同组合分为保险合同与分出再保险两类列报资产或负债。CAS25（2020）将分类繁多的保险合同准备金分类列报，分为未到期责任负债、已发生赔款负债两类，简洁明了，更易于报表的使用人获取相关信息，提高不同企业之间的横向可比性。
五、我国保险企业应对保险合同准则修订的策略建议  

（一）钻研CAS25(2020)内容

保险合同准则生效时间一推再推，最终定于在2023年1月1日开始生效，给行业预留了相对充分的时间为CAS25（2020）的实施做准备。面对史上最难的会计准则，保险企业应该对准则内容进行详尽的研究，先把理论知识钻研透彻，才能和未来的实践相得益彰。保险企业甚至可以专门培养一支小型的实施领导团队，用来了解整体运营模式及CAS25（2020）变化所产生的影响，针对准则的未来实施以及预期目标状态做出战略决策，针对各部门相关人员需要学习和调整的部分做出任务划分，深刻理解准则变化。同时，财务人员只有充分的了解CAS25（2020）的原理，意识到披露企业内含信息与企业价值呈现正相关性[14]，才能从核算角度给前端的产品设计提供有效的建议。从而对CAS25（2020）的实际运用达成共识，让企业能够临危不乱。

（二）储备高素质专业人员

面对CAS25（2020）的复杂性，保险企业应该储备、培养高素质的专业人员，包括精算、财务和信息系统在内的各方面人才。新准则影响最大的仍然是企业会计人员，因此会计人员除了需要对CAS25（2020）有深入和准确的理解，也需要对其他领域，如精算的相关知识有一定了解，这样才更有利于会计人员全面准确地把握和领会新准则并熟练地加以运用。CAS25（2020）将有效抑制保险企业盲目扩大收入规模的短期冲动，企业的精算人员应聚焦于可带来长期收益的保障型保险产品，谨慎地研发具有合理利润率的投资型保险产品。为了应对CAS25（2020）的实施，精算系统和会计系统都应该进行大刀阔斧的改革和创新，以此来抵消全新复杂的规则带来的冲击。系统开发人员，也应做出相应的调整，使其工作与会计工作更好的配合起来。促进保险行业高质量发展。

（三）完善保险企业的内部组织构建

在CAS25（2020）的冲击下，保险企业内部的组织架构将会面临变革，保险企业需要站在新准则的视角下，重新去审视精算、财务、风险管理等各个部门的职责和关系，保险企业需要整合提高企业的组织协同能力，增强不同部门之间的沟通合作，尤其是财务、技术、精算和产品部门之间。企业财务部门除了要做好自己的本职工作以外，还需要预判新准则将会对企业带来的冲击，增强对市场利率的监测和预测，整合各方资源，进而对风险进行有效的监控，建立起一套应对CAS25（2020）的应急机制和风险控制体系。此外，保险企业还应建立更完善的风险控制系统。CAS25（2020）出台实施后，保险企业的财务核算将会发生翻天覆地的变化，整个保险行业的信息管理系统、风险控制系统以及产品设计体系等都将产生连锁效应。所以，我们不能只看到新准则带来的财务核算变化，还需进行多方位、全角度的考量和准备。
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Revision of CAS25 Insurance Contract Standards and its Countermeasures

XIN Zijiao, CHEN Min, CHENG Ya’nan

(School of Finance and Economics, Jimei University, Xiamen, Fujian 361021, China)
Abstract: Six months after the IASB issued the final draft of IFRS17, the Ministry of Finance revised and issued the Insurance Contract standards (CAS25). Considering the high complexity of insurance standards, it is particularly urgent to study CAS25 (2020). This paper analyzes the background of the revision of insurance contract standards, sorts out the process of the revision of international insurance contract standards, compares the differences between the new and old insurance contract standards in China, and concludes that CAS25 (2020) has a positive impact on improving insurance performance, improving the comparability and transparency of financial statements, reducing accounting mismatch, and reducing profit volatility, and puts forward the suggestions of studying the content of the standards, reserving high-quality professionals, improving the internal organization of insurance enterprises and other countermeasures.
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